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Al. Cistelecan este profesor de literaturd romanda moderna si
contemporand in cadrul Facultdtii de Stiinte si Litere a Universitatii
,Petru Maior” din Tirgu Mures. S-a nascut la 2 dec. 1951 in satul
Aruncuta, comuna Suatu, jud. Cluj. A urmat cursurile Liceului ,Ady-
Sincai” si ale Facultitii de Filologie a Universitatii ,Babes-Bolyai”,
ambele din Cluj. Doctor in litere, din 2000, cu o teza despre Ion
Pillat. A publicat mai multe carti de critica si istorie literara: Poezie
si livresc (Editura Cartea Romaneasca, 1987), Celdlalt Pillat (Editura
Fundatiei Culturale Roméane, 2000), Top ten (Editura Dacia, 2000},
Mircea Iviinescu. Micro-monografie (Editura Aula, 2003), Al doilea top
(Editura Aula, 2004), Diacritice (Editura Curtea Veche, 2007), Aide
memoire (Editura Aula, 2007), Magna cum laude (Editura Tracus
Arte, 2012). A publicat, de asemenea, si doud volume de interviuri:
11 dialoguri (aproape teologice) (Editura Galaxia Gutenberg, 2003)
si 15 dialoguri critice (Editura Aula, 2005). A colaborat la realizarea
Dictionarului scriitorilor romdni (coord. de Mircea Zaciu, Marian
Papahagi si Aurel Sasu) si a Dictionarului esential al scriitorilor romdni
(aceiasi coordonatori).in 2011 a coordonatvolumul aniversar Mircea
Ivdnescu ‘80 (Editura Paralela 45), iar in 2014 a ingrijit antologia de
Versuri de la Editura Humanitas a aceluiasi Mircea Ivanescu.

Simple precizdri

»Romdnul face crime pentru femei;
pentru poete, n-are sensibilitate”
(Nichifor Crainic)

Sirul de portrete care urmeaza e doar un extras
dintr-un proiect mai mare, inchinat poetelor roméane
din toate timpurile si de toate marimile si formele.
Intimplarea a ficut (dar nu total imotivat, ci datoriti
faptului ca bibliografia necesarda mi-a fost mai la
indemina) ca primul val de poete scoase, cit de cit, din
uitare (e o iluzie critica, fireste) sa fie, predominant,
unul de ardelence (desi n-am pornit in urmarirea lor
cu criterii regionaliste sau alte mofturi discriminatorii).
Nu sint, fireste, nici ele toate, cici n-am facut un
recensamint riguros al ardelencelor de poezie (si nici
nu-i usor de facut, de vreme ce bietele poete nu se mai
regasesc — unele, cel putin - nici macar prin dictionarele
locale). Dar un manunchi relevant tot fac. Le uneste
(mai) pe toate de aici (puse Intr-o ordine cronologica,
dupa anul nasterii) cam aceeasi soarta literara (uitarea),
dar si citeva note ,de casd”, concentrate in cam aceeasi
poetica si-n cam acelasi set de teme. Ca si confratii lor
(pe care-i imita cit pot, mai cu seama pe Cosbuc si losif,
dar si, unde le tine suflul, pe Goga), si ele simt apasat
datorie educativa si misionard, asa ca vor scrie de plai
si de istorie, pe linie nationala si iredenta. Cind pot lasa
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deoparte ,idealurile| colective”; cintd, in cor indistinct,
de dragoste - si mai ales de dragostea parasitd si
tradatd. Ardelencele sint, aproape riguros, niste Didone
(cu terminologia de tipologie a lui Vladimir Streinu) si-si
pling una-ntruna soarta de abandonate. E si de mirare
cit de eminent si riguros parisite sint ardelencele;
parca e un blestem provincial, o fatalitate. Ar merita, cu
sigurantd, sa ne intrebam de ce au toate aceasta soart3
crudeld, desi unele dintre ele au fost femei frumoase
(chiar cu exces, cu turbulente), dar asta ne depaseste
competentele. Poate fi si din cauza de modi poetic,
de preferinta pentru poetica de lacrim3, din pricini de
bovarismlivresc; fapt e ca mai cu toatele se proiecteaziin
~preotese ale durerii”, cum o numea Taslduanu pe Maria
Cuntan. Dar si biografiile contribuie, destul de literal, la
acordarea lirei pe suferinta de amor. E, in orice caz, mult
mai acreditata - cel putin cantitativ - memoria traumei
de amor decit memoria voluptatii. E Insa posibil si fi triit
linigtite prezentul iubirii si doar absenta acesteia si le
porneascd la cintari. Cum-necum, ele scriu din frustrare
amoroasa si fac memorialul iubirii duse. E, deci, Intr-un
fel, o poezie de leac, de exorcizare si consolare, iesiti
dintr-o poeticd salvifica (asa cum e ea). Au insi tirie
de sentiment, cici se lecuiesc foarte greu, de parci ar
fi traversat, in bloc, iubiri absolute, imposibil de uitat si
vindecat. Trauma de parasire e izvor infinit de lamentatii
si de revarsari de lacrimi. Sensibile peste masur3, sint
usor de ranit iar ranile lor de amor nu se domolesc nici
cu vremea (la cele care mai scriu dupd o prima carte).
Doar natura ce le mai consoleaza si conforteazi. Le
place de natura, in mijlocul ei se lasd seduse de reverie si
profeseaza empatie cu plaiul, indeosebi cu natalele. losif
e aici dirijorul lor de cor. Caci ardelencele din aceasti
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parte de istorie literara sint scrupulos samanatoriste.
Nici nu e de mirare, de vreme ce, cum zice Ion Breazu in
Viata literard romdneascd in Ardealul de dupd Unire (si
zice drept), simdnatorismul ,,a fost alvia in care Ardealul
s-a simtit mai bine, mai la largul lui”. PIna sa ajunga, in
zilele noastre, o provincie expresionistd, Ardealul a fost,
prin excelentd, una samanatoristd. Erau, fireste, pentru
asta, si motive extraliterare, dar nu-i de ascuns ca estetica
samanatorista e un fel de esteticd naturala si originara
a Ardealului. La urma urmei, chiar si Blaga a reciclat
aceeasi cintare de plai. Cum n-ar fi murmurat-o primele
poete, mai ales cd nu li se ofera alte satisfactii (afara de
cele de patrie)? Ce sa faca o fata parasita - si definitiv
parasita, caci ardelenii fac lucrurile serios — daca nu sa
cutreiere plaiurile consolatoare ale copildriei (macar prin
anamnezd)?! Dorul de casd merge mai bine pe duiosie
decit dorul dupa ingratul iubit. Iar ardelencele sint
duioase eminent.

Nu trebuie, pentru acest lot, sa aiba nimeni mari
exigente de artd; oricum, e vorba cam de primele poete,
de clasele primare in deprinderea mestesugului si zel
au depus toate. Fireste ca-n aceste clase se scrie cu o
poetica unitara, redundanta si-n registrul tematic si-n
cel expresiv. La urma urmei, o singura autoare - oricare
- ar putea semna mai toate volumele si n-ar face nimeni
drama. Nici eu n-am facut caz de asemenea pretentii
(care ar fi fost exagerate si la grad zero). Dar dincolo de
poezie putem descoperi niste femei spectaculare - fiecare
in felul ei — pe care am Incercat sd le vad cu intelegere
si empatie. La baza, de o lectura de (cu) tandrete e
vorba. Ce-i drept, mi-a fost si mila de felul In care au
fost abandonate si de istoria literara (dupa ce, bietele,
suferisera alte abandonuri dureroase), ca si cum (unele)
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nici n-ar fi existat. Sint, /totusi, niste fete de merit. (Si, as
zice, naivitatea lor poate fi citita azi mai pozitiv).

N-am facut aici o dezbatere despre feminitatea
poeziei sau despre poezia feminini. Poate era cazul,
poate nu; am preferat sa amin dezbaterea pini cind
dosarul femininelor va fi mai consistent. Cum aici toate
poetele pot fi Inscrise intr-o paradigmi pudibondi
(prima a poeziei noastre feminine), notele ar fi fost
prea restrinse si feminitatea prea timoratd si monotona.
Mai bine s agteptam, pentru o discutie mai aplicats,
spectacolul emanciparii si al detabuizirilor (singurele
de aici care calcd tabu-uri si conveniente sint Maria
Suciu-Bosco si Veronica Micle; dar si ele calci doar peste
0 convenienta sociald - dar una, ce-i drept, drastici
- Intrucit oferta de senzualitate e destul de ascetici si
necorporald). Semnele acestuia se vid - ori baremi se
presimt - deja de aici (exista un potential refulat la cele
mai multe dintre ele si, daca nu s-ar fi cenzurat, multe ar
fi putut fi alte poete decit sint).

Am racolat si doud bandtence, prin abuz, desi
stiu bine ce orgoliu al diferentei profeseazi binitenii.
Dar am facut-o cu scuza ci, oricum, nu le puteam lisa
singure si cu justificarea cd nu e deosebire intre ele si
ardelencele get-beget.

Dacd numi-ar fifostlene (sau cine stie de ce altceva),
arheolog mi-ar fi placut sa fiu. Cum n-afostsifie, articolele
de aici Tmi pot fi socotite ca un exercitiu de consolare:
asta e arheologia mea. Poate nu atit de interesanti pe cit
cea adevdratd, dar si ea descoperitoare de destule femei
interesante (chiar daca nu si poete pe masura). E, oricum,
o arheologie mai inefabild, mai tandr3.

Intr-un fel, la o privire mai generoasa, schitele
de aici pot fi considerate ca iesind dintr-o munci de

Ardelencele « 9

cercetare, macar in masura in care cautarea bibliografiei
era chiar o cercetare in sens literal. Stie insd toatd lumea
ca a face cercetare in provincie e un fel de himera, caci
bibliotecile nu stau prea bine - sau nu cum ar trebui - la
fondurile de carte. M-am vazut astfel nevoit sa apelez
la mai toate bibliotecile din Ardeal pentru a gasi cartile
acestor poete disparute si uitate (si tot n-a fost de ajuns,
cdci a trebuit sa-1 rog adeseori pe Mihai lovanel sa
scotoceasca prin Biblioteca Academiei si prin Biblioteca
National3). Vreau sa le multumesc aici tuturor colegilor
de la bibliotecile la care am apelat si care s-au dovedit
cu totii extrem de amabili (celor de la Biblioteca
Centrala Universitard ,Lucian Blaga”, de la Biblioteca
judeteana Bihor, de la Biblioteca ,Astra” din Sibiu, de la
Biblioteca ,George Baritiu” din Brasov, de la Biblioteca
judeteana ,Petre Dulfu” din Baia Mare, de la Biblioteca
ol. S. Badescu” din Zaldu, precum si de la Biblioteca
judeteana Mures si de la Biblioteca Universitatii ,Petru
Maior”). Multumiri aparte se cuvin Bibliotecii Centrale
Universitare ,Lucian Blaga” pentru ca a pus pe internet
colectiile (mai) tuturor publicatiilor ardelene vechi si
interbelice, o treaba ce merita numai felicitari. Nu pot
sa nu le multumesc si citorva prieteni pe care i-am cam
batut la cap, dar care nu s-au aratat niciodata excedati,
desi poate au fost (lui Mihai lovanel, cum am zis deja,
dar si lui Gheorghe Perian, Alexandru Ruja, Traian Stef,
Theodor Ardelean, Dina Hrenciuc, Mircea Stancel, Ioan
Hadarig, Silviu Borj, Tavaszi Hajnal, Silviu Sana - si sper
sa nu fi uitat prea multi, dar celor uitati cu atit mai multe
multumiri). Multumesc, de asemenea, revistelor care au
gazduit, in anii din urma, cu bundvoint3, sirul de portrete
strinse aici (Vatra, Familia, Discobolul, Hyperion). Dar
mai ales eventualilor cititori care se vor interesa, macar
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din mil3, de.aceste poete uitate si parasite de toata
lumea (si-n viata si dupa).

As Incheia aceste mici - si poate inutile — lamuriri
cu vorbele lui Doru din apelul Cdtra drdgdlasele noastre
romdnce! (publicat in Noi, nr. 1/1913): ,Apeldam aici In
deosebi la dragostea romancutelor noastre cu ochi negri
si capruli, ca sd ne vina intru ajutor”; macar in calitate de
cititoare, fireste.

Al C.

PREOTEASA FATALA
(Maria Suciu-Bosco)

Unele lucruri, chiar si din cele literare, incep cu
mare spectacol. Citeva chiar cu tragedii. Cum, bunaoarsg,
incepe istoria lirismului feminin la romani. E drept c3,
nefiind televiziunea de fata, lucrurile s-au uitat. Ba si
eroii implicati. Dar nu ramine mai putin adevarat ca
prima noastra poeta (azi de tot uitatd) a provocat (ce-i
drept, inainte de a fi poetd) dramoleta absoluta. Pentru
ea s-a facut moarte de om.

Nu stiu cite istorii de poezie feminina se pot
lauda cu asa inceput eminent spectaculos. Dar a noastra
incepe cu o femeie frumoasa si fatala. Cu o preoteasa
fatala: Maria Suciu-Bosco.

Faptul putea fi un semn, o prevestire de specie.
In parte a si fost, desi mai apoi chiar omoruri de dragul
poetelor nu s-au mai facut (au existat insa destule
sinucideri). Dar specia poetelor frumoase - nu putine
- a continuat sa prospere si sa faca, evident, victime.
Toate generatiile si-au avut femeile lor fatale, poetele
lor frumoase. Cu timpul, desigur, chiar si frumusetea s-a
mai cumintit; a devenit mai domesticd, mai suportabila.
Azi ea se Incadreaza mai degraba in standarde minimale,
agreabile, standarde de ,femei draguge”.

Femeile frumoase, oricit nu s-ar crede, au, cind e
vorba de poezie, un handicap fata cu femeile urite: ele
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nu pot scrie poezia mizantroapad a acestora. Frumusetea
lor sti in calea unei viziuni repulsive. Ori baremi a unei
atitudini de dis-gratiere. Ele nu urasc lumea, nu-i dau
cu vitriol - nici macar cu vitrion englezesc. Fireste, pot
fi ambetate absolut, pot fi napadite de lehamite, dar
chiar si In aceste clipe de spleen solemn tot le mai vine
s3 tragd un chef. Depresiile lor nu sint atit de eminente
fncit s3 nu mai perceapi fognetul miracolului in imediat
(sau in amintire) si nici atit de persistente Incit sd nu
treacd dupa o poezie-doud. Lumea nu se descalifica in
poeziile lor intr-atit de iremediabil incit sa nu mai poata
fi maltratatd macar cu o vorba buna. Daca frumusetea
nu salveazi lumea, macar n-o lasa sa piara intr-o
apocalipsa definitiv grotesca. Pe de alta parte, ele nu-si
organizeazd poezia ca pe o vendetd asupra farmecului,
ca pe o rafuiald cu seductia ori ca pe o deriziune a grafiei.
Chiar daca nu se alint3, chiar daci nu sint narcisiste (ceea
ce, uneori destul de des, se-ntimpld, mai mult fara voie
insd), nu sint in stare a fi capabile de diatribe grotesti, de
denunturi ale feminitatii si ale misteriozitatii ei. Si cu atit
mai pugin de compromiteri generale ale lumii. Frumusetea
admiratd pe strada (sau, ma rog, dupd imprejurari mai
favorabile) intervine in poezie ca un principiu eufemistic al
viziunii. Desi (poate) n-ar trebui, ea actioneaza ca un friu al
execratiei lirice. Cum-necum, ea {ine lumea in pozitivitate si
nu lasd imaginarul s se imbete In entropie, sa se drogheze
de cinism. R3utitile poetelor frumoase sint cochetarii, sint
gratuite ori cel mult provocatoare. Nu sint rostite cu naduf,
din rirunchi ori din frustrari mai grele, contabilizate In
resentiment metafizic. Dacd le apucd pandaliile (poetice,
desigur), acestea se desfagoara intr-un registru de incitatie.
Sint, cum s-ar zice, exciting. Expresionismul lor, daca e,
vine din temperament si nu trage spre desfigurare, nu
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merge in detracarea rezoluta. Visceralul indrazneste doar
in limitele senzualului. Metafora menstruala se pazeste de
repugnanti si pazeste sentimentul de discreditare. Vor
- nu vor, lumea e pentru ele un rasfa, chiar si in elegie.
Cind voluptatile s-au domesticit, cind temperaturile au
scizut, ea devine un regret. Dar nu cade niciodata intr-o
conditie mizerabilistici si nu decade niciodata sub nivelul
unei minime fascinatii, fie ea si anamnetica. Femeile
frumoase vine cd n-au radicalism In negativitate si nici
nu pot improviza scrupulos in estetica hidoseniei. N-au
inversunare in rdzbunarea pe destin (si de ce-ar avea-o,
la urma urmei?) si nu detestd compact, nedialectic.
Chiar daca mai aclamai si ele suferinta, iarta usor factorii
de deceptie (care, totusi, mai trec si prin poezia lor).
Tenacitatea programaticd sau structurald a imprecatiei le
lipseste grav. N-au ostilitate fatd de lume, n-au ranchiuna si
nu sint vindicative. Nu {in, cu un cuvint, la resemantizarea
resentimentara.

La prima vedere, ele nici n-ar avea prea multe
motive sd scrie poezie. Viaja le oferd destule alte
satisfactii (iar daci e adevdrat ca principiul de arta
se trage dintr-o frustrare, cu atit mai mult n-ar avea
temeiuri). Pe de alti parte, cine stie cu adevarat drama
frumusetii?! Poate cd ea e mai curatd, mai absoluta
decit a altor insusiri. O femeie frumoasa nefericita nu se
justificd usor. Dar si cind se justifica, trebuie ca o face
exclusiv intr-un principiu de drama.

Tudor Vianu i acorda - cu buna credinta, de altfel -
Matildei Cugler titlul de ,prima femeie care scrie versuri
si publici in revistele noastre” (deodata cu cel de ,muza
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a lasilor literari de altidatd”)* Nu vreau sd depun aici o
contestatie tirzie, dar primul titlu, dac e sd fie acordat
corect, trebuie cel putin impartit intre Matilda si Maria
Suciu-Bosco. Chiar si in cazul unui asemenea ex-aequo,
Matilda tot ar iesi favorizata, céci, de fapt, Maria Suciu-
Bosco debuteaza prima, in februarie 1867, in numarul 7
al revistei Familia. E drept ca nu-i aga precoce precum
Matilda (care debuteaza la 16 ani), dar nici intirziata nu
poate fi socotitd; are, totusi, 25 de ani cind fiapar primele
poezii (s-a ndscut in 1842, la Taul Negru/Fechetau,
Bihor; moare in 1891, intr-un ospiciu din Budapesta).
Nici titlul de muzi nu-i lipseste cu totul preotesei
bihorene, desi, fireste, nu poate pretinde la prestigiul
cuvenit celui al Matildei; Ucurisul Bihorului nu se putea
compara nici atunci cu lagii. Dar aici, la Ucuris, in jurul
Mariei Suciu roiesc in fiecare vara citiva tineri condeieri
ardeleni (de la Cosbuc si Bogdan Duica pind la Aurel
C. Pepovici sau Septimiu Albini). Teodor Nes zice ca
ficeau un fel de cenaclu (cenaclul in care a crescut fiica
Mariei Suciu, Lucretia), dar sigur cenaclul era insufletit
de frumusetea si sex-appeal-ul Mariei. Dupd acelasi Nes,
poeta ,a fost o femeie de o frumusete exceptionald™,
lucru confirmat si de Eugeniu Potoran, care o remarca si
el ca pe ,0 frumusete ce iese din comun” si care, adauga,
_a atras, firid indoiald, asupra sa privirile multora™. Le-a
atras chiar prea tare si prea repede, provocind drama
irevocabild. Varul ei, poetul - pe atunci student - Isaia

! Serban Cioculescu, Vladimir Streinu, Tudor Vianu, Istoria literaturii
romdne moderne, Editura Eminescu, Bucuresti, 1985, p. 181.

2 Teodor Nes, Oameni din Bihor. 1848-1918, Tipografia Diecezand
Oradea, 1937, p. 264.

3 Eugeniu Potoran, Poetii Bihorului, Editura Societatii de lectura ,Sf.
[oan Guri de aur”, Oradea, 1934, p. 67.
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Bosco, indrigostit aprig de ea, se bate cu studentul si
publicistul Petre Bujor, si el indragostit de Maria, pe
care-l si omoara cu o lovitura bine aplicata cu ,bastonul
cu miner de argint”, dupa cum precizeaza Teodor Nes.
Indrégostitul victorios se alege cu Inchisoare, iar apoi,
eliberat - zice Nes - ,,a purtat la mina dreapta un lant de
aur inchis cu un lacat, semnul condamnatilor la temnita”;
se sinucide, cu un foc de pistol, in 1884, confirmindu-si
dramatic fatala pasiune. Normal ca popa Georgiu Bosco
a miritat-o repede pe juna instigatoare, ca sa stingd, cit
de cit, scandalul. Pe cit de nurlie si focoasa era Maria,
pe atit de incruntat si iremediabil ursuz era insa preotul
Petre Suciu, asa cd poeta voiaja des pe la verigoare
(probabil verisoare de acoperire). Oricit de maritata,
astimpar n-avea. Birfele ziceau cd n-a fost straina nici
de destramarea logodnei dintre fiica sa, Lucretia, si
flusturaticul capitan A. Nu stiu daca biografia confirma,
dar poezia - de o senzualitate intensa si deznadajduita ~
credibilizeazi aventura. In orice caz, dupa Maria Suciu-
Bosco senzualitatea ardeleana se reprima la poete si nu
vom mai regasi poete asa de patimase decit odata cu
Angela Marinescu si Marta Petreu.

Meritele de intlietate, printre ardelence, i-au fost
repede recunoscute. Teodor Nes afirma pe drept ca
Maria Suciu ,inaugureaza seria poetelor de dincoace
de Carpati”, iar Eugeniu Potoran o clasifica drept ,cea
dintii femeie literatd din Ungaria”™. Cele mai bune -
si mai definitive, cici pot fi regasite si In Dictionarul
general al literaturii romdne — vorbe despre ea le-a
spus insda, mult mai devreme, in 1892, ginerele sau,

* Teodor Nes, op. cit., p. 263.

SEugeniu Potoran, op. cit,, p. 66.



